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АНОТАЦІЯ 

 

Кравчук А. А. Органічне виробництво як інструмент забезпечення 

сталого розвитку сільських територій. 

Кваліфікаційна робота на здобуття освітнього ступеня магістра за 

спеціальністю 101 «Екологія». – Поліський національний університет, 

Житомир, 2022. 

Кваліфікаційна робота присвячена таким важливим питанням як 

забезпечення сталого розвитку сільських селітебних територій за рахунок 

впровадження органічного господарства, яке являє собою комплекс заходів 

ведення сільського господарства з урахуванням природозаощаджуючих 

технологій. Головними завданнями роботи було оцінити стан сільських 

територій у Житомирській області, дослідити вплив діяльності підприємств 

органічного виробництва, розташованих у області, на стан питної води 

джерел нецентралізованого водопостачання та здійснити смарт-аналіз з 

метою обґрунтування зв’язку між органічним виробництвом та розвитком 

сільських територій. 

У результаті досліджень установлено, що станом на 01.01.2022 р. у 

Житомирській області налічується 1613 сільських населених пунктів. 

Дослідження, проведені на територіях громад Житомирської області із 

найбільшою кількістю підприємств органічного виробництва, показали, що 

вміст нітратів у питній воді досліджуваних сільських населених пунктів 

перевищував дозволений норматив у 70 % відібраних зразків питної води. 

Станом на 2022 рік у Житомирській області функціонують 27 операторів 

органічного виробництва, найбільша кількість яких знаходяться у Новоград-

Волинському районі – 11 операторів. Також доведено, що Баранівська 

громада є однією із успішних у області, майбутній розвиток якої планується 

на основі «органічної» філософії. Проведення SMART-аналізу дозволило 

встановити, що органічне виробництвом є центральною ланкою у стратегії 

розвитку українського села. 
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Ключові слова: сільські населені пункти, органічне виробництво, 

оператори органічного виробництва, питна вода, нітрати, SMART-метод. 

 

 

SUMMARY 

 

Kravchuk A. A. Organic production as a tool for sustainable development of 

rural areas. 

Qualification work for obtaining a master's degree in the specialty 101 

"Ecology". – Polis National University, Zhytomyr, 2022. 

The qualification work is devoted to such important issues as ensuring the 

sustainable development of rural settlement areas due to the introduction of organic 

farming, which is a set of agricultural management measures taking into account 

nature-saving technologies. The main tasks of the work were to assess the state of 

rural areas in the Zhytomyr region, to investigate the impact of the activities of 

organic production enterprises located in the region on the state of drinking water 

sources of non-centralized water supply, and to carry out a smart analysis in order 

to substantiate the connection between organic production and the development of 

rural areas. 

As a result of research, it was established that as of January 1, 2022, there 

are 1,613 rural settlements in the Zhytomyr Region. Research conducted in the 

territories of communities of the Zhytomyr region with the largest number of 

organic production enterprises showed that the nitrate content in the drinking water 

of the studied rural settlements exceeded the permitted standard in 70% of the 

drinking water samples taken. As of 2022, there are 27 operators of organic 

production in the Zhytomyr region, the largest number of which are located in the 

Novograd-Volyn district - 11 operators. It has also been proven that the Baraniv 

community is one of the successful ones in the region, the future development of 

which is planned on the basis of an "organic" philosophy. Carrying out a SMART 
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analysis made it possible to establish that organic production is a central link in the 

development strategy of the Ukrainian countryside.  

Key words: rural settlements, organic production, operators of organic 

production, drinking water, nitrates, SMART-method.  
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ВСТУП 

 

 

Актуальність досліджень. На сучасному етапі розвитку людства 

виникає нагальна вимога у забезпеченні виготовлення екологічно безпечної 

продукції, що відповідає міжнародним вимогам та підтверджується 

відповідними сертифікатами. Складовою частиною сталого розвитку 

аграрного виробництва є органічне виробництво, розвиток якого передбачає 

поєднання захисту довкілля, економічне зростання і соціальний розвиток 

держави, що гарантує населенню високу якість продукції як важливої 

складової екологічної та продовольчої безпеки [22]. 

Потенціал сільських територій є основною частиною розвитку 

вітчизняного агропромислового комплексу, який потребує наразі 

забезпечення належних умов праці та якості життя сільського населення. 

Зрівноважений розвиток села може бути здійснений лише з урахуванням 

балансу соціальних, економічних та екологічних складових, що стане 

основою не лише достатнього доходу від аграрної діяльності, а й збереження 

довкілля та можливості використання природних ресурсів сільських 

територій майбутніми поколіннями [14]. 

Сільська селітебна територія України, наразі, характеризується 

системними кризовими явищами, такими як збільшення рівня бідності селян, 

руйнування соціальної інфраструктури у селах, масової міграції, безробітті та 

низької якості життя селян. Це сприяє не лише негативному розвитку 

аграрному сектору, а й становить загрозу для екологічної та продовольчої 

безпеки держави в цілому, а тому, без повноцінного розвитку сільських 

селітебних територій вітчизняний аграрний сектор вважається 

безперспективним [14]. 

Таким чином, розвиток органічного сільського господарства, як спосіб 

виробництва, що зрівноважує найкращі сільськогосподарські практики із 
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довкіллям, дасть змогу вивести показники розвитку сільських територій на 

якісно вищий рівень соціально-економічної та екологічної ефективності. 

Проблема сталого розвитку сільських селітебних територій привертає 

увагу учених усього світу [32, 33, 35 тощо], у тому числі й України [1-3, 12, 

14-18 тощо]. Однак, незважаючи на різноманітність та вагомість наукових 

досліджень у галузі органічного виробництва, його внесок у розвиток та 

стимулювання сталого розвитку сільських територій, залишається відкритим 

питанням та не втрачає своєї актуальності. 

Мета та завдання досліджень. Таким чином, метою нашого 

дослідження стала оцінка впливу органічного сільського господарства на 

збалансований розвиток сільських селітебних територій на прикладі 

Житомирської області. 

Для досягнення поставленої мети необхідним було виконання таких 

завдань: 

- проаналізувати соціально-екологічну ситуацію сільської місцевості 

Житомирської області; 

- охарактеризувати стан органічного виробництва у Житомирській 

області; 

- за допомогою SMART-методу обґрунтувати зв’язок між органічним 

виробництвом та розвитком сільських територій. 

Об’єкт дослідження – сільська селітебна територія Житомирської 

області. 

Предмет дослідження – особливості здійснення органічного 

виробництва на території Житомирської області. 

Методи дослідження. У процесі виконання роботи були використані 

загальнонаукові та спеціальні методи досліджень: аналітичний, порівняльно-

розрахунковий, статистичний. 

Наукова новизна одержаних результатів: вперше здійснено оцінку 

впливу органічного сільського господарства на збалансований розвиток 

сільських територій Житомирської області. 
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Практичне значення отриманих результатів. Отримані результати 

досліджень можуть бути використані у органами місцевого самоврядування 

об’єднаних територіальних громад Житомирської області та Управлінням 

екології та природних ресурсів ЖОДА при написанні регіональної доповіді 

про стан навколишнього природного середовища у Житомирській області. 

Апробація досліджень. Результати досліджень були апробовані у 

фаховому науковому виданні категорії «Б» «Екологічні науки» (Додаток А) і 

представлені на V-й студентській конференції «Магістерські читання-2022»,  

грудня 2022 р., Житомир (Додаток Б). 
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РОЗДІЛ 1 

ОРГАНІЧНІЧНЕ ВИРОБНИЦТВО ЯК ГОЛОВНА КОМПОНЕНТА 

СТАЛОГО РОЗВИТКУ 

 

 

1.1. Україна на мапі органічного виробництва Європейського 

Союзу 

Визначення терміну «органічне виробництво» наведено у Законі 

України «Про основні принципи та вимоги до органічного виробництва, 

обігу та маркування органічної продукції», що прийнятий у 2018 році, та 

визначає його як «сертифіковану діяльність, пов’язану з виробництвом 

сільськогосподарської продукції, включаючи всі стадії, що провадиться із 

дотриманням вимог законодавства органічного виробництва та органічної 

продукції» [25]. 

Основним нормативно-правовим актом Європейського Союзу, що 

регулює відносини у сфері органічного виробництва, є Постанова Ради (ЄС) 

№ 834/2007 від 28 червня 2007 року, яка визначає органічне виробництво 

цілісною системою господарювання та виробництва харчових продуктів, яка 

поєднує в собі найкращі практики з огляду на збереження довкілля, рівень 

біологічного різноманіття, збереження природних ресурсів, застосування 

високих стандартів належного утримання тварин тощо [24]. 

Згідно даних громадської організації Органік Стандарт станом на 2022 

рік, в Україні налічується близько 473 підприємства різної форми власності зі 

статутом органічного виробництва і переробки (рис. 1.1) [20]. 
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Рис. 1.1. Кількість операторів органічного виробництва у Європі 

 

Загальна площа сертифікованих органічних сільськогосподарських 

земель в Україні має стійку тенденцію до збільшення. Так, у 2003 р. вона 

становила 164,449 тис. га, у 2014 р. – 400,764 тис. га, що є на 23,632 тис. га 

більшим. Наразі площа сертифікованих земель становить більше 500 тис. га 

(рис. 1.2). 
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Рис. 1.2. Площа органічних земель у країнах Європи 

 

 

1.2. Проблеми розвитку органічного виробництва в Україні 

Оскільки ринок органічних продуктів є перспективним сегментом 

агропромислового ринку України, наразі існує числення кількість наукових 

досліджень, спрямованих на оцінку розвитку органічного виробництва у 

країні. 

За даними Міністерства економіки України частка сертифікованих 

органічних площ становить близько 1 % від загальної кількості 

сільськогосподарських угідь (рис. 1.3) [20]. Проте, спеціалізуючись 

переважно на виробництві зернових, зернобобових та олійних культур, 

Україна займає перше місце у східноєвропейському регіоні що 

сертифікованої площі органічної ріллі [30], а серед світових лідерів займає 21 

місце [8]. 
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Рис. 1.3. Органічна мапа України 

До основних проблем розвитку органічного виробництва відносять: 

тривалий процес переходу від інтенсивних технологій до органічного 

землеробства, так званий конверсійний період [10]. На думку учених [8, 13, 

23] основними стримуючими факторами органічного виробництва в Україні 

є: недорозвиненість внутрішнього ринку та інфраструктури торгівлі 

органічною продукцією, домінування імпортної органічної продукції та 

наявність недобросовісних виробників на ринку, недосконалість 

законодавства, відсутність державної підтримки, недостатня просвітницька 

робота тощо. Спостерігаються у країні також труднощі із сертифікацією 

органічних підприємств і продукції, її сертифікацією та маркування через 

недостатню кількість відповідних центрів [22]. 

У багатьох країнах світу створені системи стимулювання та 

заохочування виробників органічної продукції, зокрема, у Німеччині 

заохочення становить 170-750 євро/га, Швейцарії - 162-970, Франції – 80-900, 

Нідерландах – до 650, Польщі – 70-400, Литві – до 376 євро/га [9, 31]. Проте, 

в Україні виробникам органічної продукції суттєву фінансову допомогу 

надають донори із Швейцарії, Нідерландів, Франції, Німеччини тощо [23]. 
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Органічне виробництво – це одна із потенційних ніш для України, 

проте головними проблемами залишаються недостатня розкрученість ідеї 

чистої продукції, а також труднощі із зберіганням та логістикою [26]. 

 

 

1.3. Значення органічного виробництва для сталого розвитку 

сільських територій 

Внесок органічного виробництва у розвиток сільських населених 

пунктів наразі викликає цікавість учених усього світу, оскільки доведено, що 

органічне сільське господарство є перевагою для розвитку сільських районів 

за рахунок збільшення зайнятості населення та більш тісних зв’язків із 

місцевою економікою. Зокрема, дослідженнями, що проведені на території 

Англії, виявлені деякі важливі відмінності між характеристиками органічних 

та традиційних фермерських господарств [35]. Аналогічні дослідження були 

проведені й у Сполучених Штатах Америки [39], Іспанії [32], Болгарії [43] 

тощо. Виробництво органічних продуктів харчування є однією із 

інноваційних стратегій, що використовуються фермерами для подолання 

вразливості і кризи у сільській місцевості [33, 37]. Таким чином, огляд 

соціальних уявлень про нову агропродовольчу систему дасть змогу краще 

зрозуміти динаміку розвитку цієї галузі та її вплив на сільське господарство 

та його розвиток [36]. Органічне землеробство приводить до процесів 

переоцінювання ідентичності фермерів та аграрного продукту у загальному 

контексті значення сільськогосподарської праці від традиційних дрібних 

ферм до індустріалізації сільських районів [38, 40]. 

Найбільший внесок у дослідження розвитку органічного виробництва в 

Україні зроблено Президентом Федерації органічного руху України Є. В. 

Миловановим. У його працях висвітлено різноманітні питання щодо 

поширення та розвитку органічного виробництва, а саме: досвід іноземних 

країни у сфері державної підтримки органічного сільськогосподарського 

виробництва [15], перевага органічних продуктів у порівняння з 
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конвенційними [17], важливість органічного виробництва для розвитку 

сільських територій [14], роль органічного громадського руху у розвитку 

органічного сектору [18], дослідження вітчизняного та закордонного ринку 

органічної продукції [16] тощо. 

Зокрема, стосовно важливості органічного господарства для розвитку 

сільських населених пунктів Милованов Є. В. зазначив, що сучасна практика 

ведення органічного господарства демонструє реальні приклади підвищення 

економічної, соціальної та екологічної сталості сільських територій, а також 

дає відчутні переваги для українського села та збереження сільських 

територій [14]. 

 

 

1.4. Висновки до розділу 

Проведення аналітичного огляду літературних та інформаційних 

джерел спонукало нас до наведення таких висновків: 

- розвиток органічного виробництва в Україні наразі має тенденцію 

до збільшення кількості операторів органічного виробництва та 

збільшення площ сільськогосподарських земель, що зайняті під 

органічне виробництво; 

- однією із головних проблем розвитку органічного виробництва в 

Україні є довготривалість перехідного періоду від інтенсивного 

виробництва до органічного; 

- внесок органічного виробництва у розвиток сільських територій є 

дуже актуальною проблемою, а тому вона досліджується ученими 

усього світу, зокрема й України. 
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РОЗДІЛ 2 

ПРОГРАМА, МЕТОДИКА ТА УМОВИ ПРОВЕДЕННЯ ДОСЛІДЖЕНЬ 

 

 

2.1. Програма проведення досліджень 

Кваліфікаційна робота виконувалась на кафедрі екології Поліського 

національного університету у рамках науково-дослідної роботи "Еколого-

соціальна оцінка стану сільських селітебних територій у контексті сталого 

розвитку" (держ. реєстр. номер 0120U104233). 

Для досягнення поставленої мети дослідження необхідним є створення 

наукової програми досліджень, яка включає такі основні етапи: 

- вибір теми дослідження, визначення його актуальності, мети та 

основних завдань; 

- проведення аналітичного огляду наукової та науково-технічної 

літератури з метою більш глибокого і повного пізнання аналізованої 

проблеми; 

- визначити методичну базу, відповідно до якої буде проведено 

експериментальну частину досліджень; 

- дати характеристику об’єкту досліджень; 

- дослідити основні екологічні проблеми сільських селітебних 

територій Житомирської області; 

- проаналізувати розвиток органічного господарства на території 

Житомирщини; 

- встановити взаємозв’язок із органічним господарством та розвитком 

сільської місцевості; 

- на основі отриманих результатів зробити відповідні висновки та 

обґрунтувати практичні рекомендації. 
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2.2. Методика проведення досліджень 

Інформаційною базою для проведення досліджень стали матеріали 

Головного управління статистики у Житомирській області, офіційний 

інтернет-ресурс «Органік Стандарт». 

З метою встановлення взаємозв’язку між органічними виробництвом та 

розвитком сільських територій було здійснено SMART-аналіз, метою якого є 

постановка цілей та їх успішне досягнення. Типова постановка мети 

передбачає виконання певних завдань по пунктам, які зашифровані у 

абревіатурі назви цієї методики (рис. 2.1). 

 

Рис. 2.1. Методика SMART-аналізу 

Всі пункти даної абревіатури описують конкретний аспект постановки 

завдання. 

 

 

2.3. Характеристика умов проведення досліджень 

Житомирська область входить в одну із зон, що мають певні екологічні 

та агротехнічні передумови для розвитку і ведення органічного господарства, 

а саме – до Вінницько-Прикарпатської зони, яка простягається широкою 

смугою близько 100 км від с. Попільня Житомирської області, охоплює 

північ Вінницької, Хмельницької та Тернопільської областей і простягається 
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у напрямку до м. Львова. У цій зоні ґрунти ще не забруднені до небезпечних 

меж, що дає можливість вирощування екологічно чистої продукції на рівні 

найсуворіших світових стандартів [27]. 

Наразі у Житомирській області загальна площа сільськогосподарських 

земель з органічним статусом та перехідного періоду займає 22592 га, що 

становить 1,5 % від загальної площі угідь регіону. Розвиток органічного 

виробництва є однією із головних стратегічних цілей Стратегії розвитку 

Житомирської області на період до 2027 року [29]. 
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РОЗДІЛ 3 

ЗНАЧЕННЯ ОРГАНІЧНОГО ГОСПОДАРСТВА ДЛЯ СТАЛОГО 

РОЗВИТКУ СІЛЬСЬКИХ СЕЛІТЕЬНИХ ТЕРИТОРІЙ 

 

 

3.1. Соціально-екологічні проблеми сільських селітебних територій 

Житомирської області 

Сучасне становище українського села протягом останніх десятиліть 

характеризується такими кризовими явищами як: зниження рівня зайнятості 

сільського населення, значне руйнування інфраструктури сільських 

населених пунктів, а натомість має місце підвищення рівня бідності, міграції, 

смертності та зниження якості життя в цілому. Не виключенням у цьому 

сенсі є й сільська територія Житомирської області. 

За даними Головного управління статистики у Житомирській області 

станом на 01.01.2022 р. у Житомирській області наразі існують 1613 

сільських населених пунктів, проте порівняно із 1993 роком це на 77 

населених пунктів менше. 

Кількість населення починаючи з 1995 року знижується як по області в 

цілому, так і зокрема у сільській місцевості. Кількість сільського населення 

області протягом 2000-2022 років знизилась на 17 %. Сільське населення 

області становить 40,1 % від загальної кількості її населення (рис. 3.1). 

Отже, як видно із наведених даних, деградація українського села 

продовжується тривалий час, що пов’язано із не стабільною соціально-

політичною ситуацією, яка створена була у пострадянський період. 

Підвищення інтенсифікації сільськогосподарського виробництва не лише не 

покращила соціальне становище, а й призвела до значного антропогенного 

навантаження на сільські селітебні території, а сільськогосподарська 

продукція вирощена в умовах інтенсифікації агровиробництва не забезпечує 

потреби населення в якісних та безпечних продуктах харчування. 
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Рис. 3.1. Динаміка кількості населення Житомирської області, тис. осіб 

Фундаментом усієї національної економіки є земельні ресурси як 

первинний чинник виробництва у сільському господарстві та соціально-

економічного добробуту сільського населення. Проте, зниження родючості 

ґрунтового покриву, забруднення небезпечними хімічними речовинами, 

ерозія, втрати гумусу, дефіцит елементів живлення загрожують не лише 

розвитку сільських територій, а й стабільності усієї національної економіки. 

Зокрема у Житомирській області відстежується динаміка збільшення площ, 

удобрених мінеральними добривами (рис. 3.2) та динаміка зниження площ, 

удобрених органічними добривами (рис. 3.3). 

 

Рис. 3.2. Динаміка внесення мінеральних добрив на території 
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Рис. 3.3. Динаміка внесення органічних добрив на території 

Житомирської області 

Особливої уваги заслуговують також проблеми питного 

водопостачання сільських територій, оскільки від якості питної води 

безпосередньо залежить стан здоров’я сільського населення. А оскільки 

якість питних підземних вод, які використовуються сільськими мешканцями 

для задоволення потреб питного та господарсько-побутового 

водопостачання, залежить від стану ведення особистого та сільського 

господарства, актуальність цієї проблеми набуває все більшої гостроти. 

Визначальну роль у цій ситуації має відігравати органічне виробництво, при 

веденні якого або повністю заборонено використання мінеральних добрив 

або дозволяється лише мінімальне їх внесення. Таким чином, одним із дієвих 

засобів підтримання довкілля у належному стані є екологізація 

сільськогосподарського виробництва шляхом переходу на органічне. 

Проведені дослідження у цій галузі поки що не доводять прямого 

зв’язку із веденням органічного господарства та якістю підземних питних вод 

[41], що, можливо, пояснюється тривалістю ведення інтенсивного сільського 

господарства. У Житомирській області дослідження якості питної води 

сільських селітебних територій, на яких функціонують підприємства 

органічного виробництва проводили у межах Новоград-Волинського району, 

як одного із районів із найбільшою концентрацією таких підприємств [21]. У 
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результаті досліджень було встановлено, що вміст нітратів у питній воді 

досліджуваних сільських населених пунктів перевищував дозволений 

норматив у 70 % відібраних зразків питної води (рис. 3.4) [1]. 

 

Рис. 3.4. Вміст нітратів у питній воді сільських населених пунктах 

Баранівської та Новоград-Волинської громад, мг/дм
3
 

Таким чином, отримані результати проведеного дослідження дають 

нам підстави для ствердження того, що сільське господарство, навіть 

органічне, здійснює прямий вплив на якість води. 

Отже, екологічні проблеми сільської місцевості заслуговують 

особливої уваги, оскільки деградація сільських територій підриває основу 

подальшого розвитку не лише сільського господарства, а й загрожує усій 

продовольчій безпеці України. Основними причинами виникнення 

екологічних проблем сільських територій є: відсутність передових технологій 

у сільському господарстві, у агрохолдінгах має місце переважання 

монокультур, низькі норми внесення органічних добрив та надмірне 

використання мінеральних, відсутність методів боротьби із такими явищами 

як ерозія ґрунту, його закисленням, засоленням та техногенним 

забрудненням [14]. 

Розвиток сільських територій є дуже важливою ланкою Спільної 

аграрної політики Європейського Союзу, яка визнає важливість органічного 

сільського господарства у розвиток сільських селітебних територій. 

Органічне господарство має на меті поліпшити якість життя сільських 
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громад через задоволення їх соціально-економічних потреб при цьому 

зберігаючи умови довкілля та сприятиме розвитку сільських територій у 

таких напрямках (рис. 3.5). 

 

Рис. 3.5. Напрямки розвитку сільських територій відповідно Спільної 

аграрної політики (створено авторами на основі [35]) 

Таким чином, органічне господарство є основою нової концепції 

розвитку сільського господарства ЄС та набуває суттєвого значення для 

розвитку сільських територій, для яких органічне аграрне виробництво має 

стати запорукою відродження й сталого розвитку. 

 

 

3.2. Розвиток органічного господарства у Житомирській області 

За даними сертифікаційного органу Органік Стандарт [21] станом на 

2022 рік у Житомирській області функціонують 27 операторів органічного 

•Органік ставить агровиробника у центрі стратегії 
сільського господарства, посилюючи роль місцевих 
громад у прийнятті управлінських рішень на селі, 
надаючи їм більше прав контролювати свої власні 
локальні ресурси та залучати їх до активної участі у 
торговельних ланцюгах і ціноутворенні. 

Підвищення рівня 
управління 

•Зниження рівня інтенсифікації та заборона застосування 
ГМО і використання агрохімікатів підвищують рівень 
зайнятості та збільшують оплату праці. 

Створення 
сприятливого 
економічного 

простору 

•Завдяки екологічному підходу органік зберігає цілісність  
екосистеми та продуктивність природних ресурсів. 

Підтримка здорового 
довкілля 

•Будучи наукомісткішим, аніж капітало- та 
ресурсомісткішим, органічне сільське господарство 
використовує традиційні знання й сприяє їхньому обміну 
між фермерами. 

Збагачує соціальний 
потенціал сільських 

громад 
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виробництва. Переважаючою галуззю органічного сільського господарства є 

рослинництво, яким займається 67 % операторів. 54 % операторів 

займаються сертифікованою діяльністю «експорт/імпорт», 33 % - 

переробкою, 21 % - торгівлею. Тваринництво і заготівля дикорослих 

продуктів становить 12,5 %. Лише одне підприємство сертифікувало 

бджільництво і зовсім відсутні у регіоні органічна аквакультура та 

виробництво добрив і засобів захисту рослин (рис. 3.6) [6]. 

 

Рис. 3.6. Розподіл операторів органічного виробництва у Житомирській 

області за діяльністю 

Стосовно територіального розподілу операторів органічного 

виробництва у регіоні, то найбільша кількість виробників знаходяться у 

Новоград-Волинському районі – 11 операторів, у Коростенському районі 

функціонують 7 операторів, у Житомирському – 6 та у Бердичівському - 3 

(рис. 3.7). 

Яскравим прикладом та надзвичайно цікавим поєднанням переваг 

органічного виробництва та впровадження реформи децентралізації в Україні 

є досвід Баранівської об’єднаної територіальної громади, на території якої 

популяризують бренд ОТГ та розвиток туризму. Наразі, у місті Баранівка 

функціонує завод органічної молочної продукції «Органік Мілк», який 

входить до складу вертикально інтегрованої групи компаній «Галекс-Агро», 

що виробляють рослинницьку та тваринницьку органічну продукцію. 

0

20

40

60

80

16 

3 
8 

13 
3 1 0 0 

5 

66,7 

12,5 

33,3 

54,2 

12,5 
4,2 0 0 

20,8 

кількість операторів, шт кількість операторів, % 



25 

 

Рис. 3.7. Кількість операторів органічного виробництва Житомирської 

області у розрізі районів 

У володінні компаній «Галекс-Агро» є 14 тис. га сертифікованих угідь 

та 5 тис. голів ВРХ, а також свинокомплекс місткістю приблизно 2000 голів. 

У 2014 році був створений завод із переробки органічної молочної продукції 

та виданий сертифікат на виробництво органічного меду, з 2017 року 

переробляють органічну м’ясну сировину (рис. 3.8) [7]. 

 

Рис. 3.8. Основні напрями діяльності компанії «Галекс-Агро» 
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Девіз цієї групи компаній – «Відповідальність за майбутнє», а 

головною метою діяльності підприємства є соціальна відповідальність, що 

спрямована на збереження та примноження здоров’я нації, сприятливого 

довкілля та раціональне використання природних ресурсів, а також 

підтримання безпеки роботи персоналу в екологічно дружніх умовах [14]. 

Баранівська громада є однією із успішних у Житомирській області, у 

межах якої вдалося досягти значних успіхів у модернізації соціальної 

інфраструктури та розвитку економіки. Майбутній розвиток громади 

планується на основі «органічної» філософії, а саме органічний бізнес та 

спільнота громадян, органічне співіснування з довкіллям та партнерство 

місцевої влади з громадою і бізнесом. У Стратегії розвитку громади були 

означені такі основні її стратегічні цілі (табл. 3.1) [28]. 

Таблиця 3.1 

Стратегічні цілі розвитку Баранівської громади [28] 
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Продовження табл. 3.1 

 

 

Крім того, у громаді широко розвивається туризм, у тому числі й 

органічний. Туристи мають змогу відвідати завод «Органік Мілк», а також 

ферму, на якій випасають корів та збирають молоко. Таким чином, 

результатом співпраці громади із ТОВ «Органік Мілк» є збалансований 

соціально-економічний та екологічний простір для життя, праці і відпочинку 

у сільській місцевості. А це, у свою чергу, іще раз доводить важливість 

органічного виробництва для розвитку сільських селітебних територій. 

 

 

3.3. Обґрунтування зв’язку між органічним виробництвом та 

розвитком сільської території 

Використання SMART-методу дозволяє поставити дієві цілі та визначити 

конкретні завдання для сприяння органічного виробництва сталому розвитку 

сільських територій (рис. 3.9) [42]. 



 

Рис. 3.9. Обґрунтування зв’язку між органічними виробництвом та розвитком сільської території 



При встановленні взаємозв’язку між динамікою продукції органічного 

виробництва та комплексом заходів і детермінантів, що визначають 

природно-ресурсні та виробничо-технічні умови розвитку сільських 

територій застосовували SMART-аналіз, оскільки зростання негативних 

тенденцій стосовно зниження родючості ґрунту, його забруднення, 

засолення, ерозійних процесів, втрати гумусу тощо є небезпечними не лише 

для розвитку села, а й для продовольчої безпеки країни в цілому. 

Ресурсну передумову розробки стратегій нарощування виробництва 

органічної продукції становлять процеси екологізації аграрного виробництва 

через впровадження технологій альтернативного землеробства, агрохімічну 

паспортизацію земель, реабілітацію ґрунту, підземних і поверхневих вод, 

регулювання балансу гумусу тощо [11]. Все це дає можливість моделювати 

процеси екологізації сільськогосподарського виробництва. 

Таким чином, установлено, що органічне виробництвом є центральною 

ланкою у стратегії розвитку українського села та ґрунтується на принципах 

існування природних екологічних систем та циклів, а перехід до органічних 

методів виробництва сільськогосподарської продукції – це головний шлях до 

становлення «зеленої» економіки та зеленого зростання. 

 

 

3.4. Висновки до розділу 

Таким чином, підсумовуючи результати проведеного дослідження 

можна зробити такі висновки: 

- органічне виробництво має безумовний потенціал та значні перспективи 

і задовольняє усі складові сталого розвитку, а оскільки сприятиме організації та 

розміщенню фермерських господарств, то є і значним важелем для розвитку 

сільських територій; 

- взаємодія між органічним виробництвом та сільською місцевістю 

дозволяє досягти сталого розвитку на віддалену перспективу, розвитку і підвищення 

конкурентноспроможності сільських територій, економіки та культури.  
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ВИСНОВКИ 

 

Таким чином, у результаті проведених досліджень, нами були зроблені 

такі висновки: 

- станом на 01.01.2022 р. у Житомирській області налічується 1613 

сільських населених пунктів, що на 77 населених пунктів менше порівняно із 

1993 роком, кількість сільського населення області протягом 2000-2022 років 

знизилась на 17 %; у Житомирській області відстежується динаміка 

збільшення площ, удобрених мінеральними добривами у 3,6 рази у 2020 році 

порівняно із 2000 роком та динаміка зниження внесення органічних добрив у 

4,6 рази у 2020 році порівняно із 2000 роком; у результаті досліджень, 

проведених на територіях громад Житомирської області із найбільшою 

кількістю підприємств органічного виробництва, було встановлено, що вміст 

нітратів у питній воді досліджуваних сільських населених пунктів 

перевищував дозволений норматив у 70 % відібраних зразків питної води; 

- за даними сертифікаційного органу Органік Стандарт станом на 

2022 рік у Житомирській області функціонують 27 операторів органічного 

виробництва, серед яких рослинництвом займається 67 % операторів., 

сертифікованою діяльністю «експорт/імпорт», переробкою - 33 %, торгівлею 

21 %, тваринництвом і заготівлею дикорослих продуктів - 12,5 %; найбільша 

кількість виробників знаходяться у Новоград-Волинському районі – 11 

операторів, у Коростенському районі функціонують 7 операторів, у 

Житомирському – 6 та у Бердичівському – 3; Баранівська громада є однією із 

успішних у Житомирській області, майбутній розвиток якої планується на 

основі «органічної» філософії; 

- проведення SMART-аналізу дозволило встановити головні 

вектори сталого розвитку сільських територій. 
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ПРАКТИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ 

 

Таким чином, для збереження та збагачення українських сіл в умовах 

сталого розвитку необхідним є: 

- визначити органічне виробництво як невід’ємну частину 

національного сільського господарства та сільського розвитку; 

- економічне стимулювання операторів органічного виробництва, 

особливо у перехідний період; 

- просування органічного господарства на селі шляхом просвітництва 

та освіти; 

- розробка стимулюючої податкової політики та пільгових кредитів 

для виробників органічного виробництва. 
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