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У роботі навозяться результати якості обробітку грунту при пре­
цедент польових випробувань ротаційного грунтообробного знаряддя з 
“кільцевими” робочими органами, яке працює в режимі відриву структури 
грунту.

За результатами аналітич­
них досліджень [1,2, 3] розроблено 
та виготовлено грунтообробний 
“кільцевий” ротаційний робочий 
орган, уніфікований до борін БДН -  
1.8, БДВ -  З, БДВ - 7 [4] (рис.1). 
Ефективність пропонованої розроб­
ки оцінювалась за покращанням 
основних показників якості обробі­
тку грунту. Показники якості обро­
бітку грунту визначались, відповід­
но до [5], по трьох варіантах: конт- 
роль-основний (оранка на зяб); кон- 
троль-пррівнюваний як базовий ва­
ріант обробітку (обробіток викону­
вався стандартними дисками, відпо­
відними до ОСТ 23.2.147-85), порі­
внюваний варіант (обробіток грун­
тообробним знаряддям з

“кільцевими” ротаційними робочи­
ми органами). Грунти досліду - дер­
ново-підзолисті супіщані глеюваті 
на воднольодникових відкладеннях, 
як найтиповіші грунти Полісся 
України (Житомирська область. 
Житомирський район, с. Левків). 
Термін виконання -  березень - кві­
тень 1998 року.

Дослідження показників 
якості обробітку грунту визначені у 
відповідності до ГОСТ 20915-75 
“Сельскохозяйственная техника. 
Методы определения условий испы­
таний” та ОСТ 70.4.2.1.-80 
“Испытания сельскохозяйственной 
техники. Машины и орудия для по­
верхностной обработки почвы”. 
Результати порівняльних польових 
випробувань представлені в табл.1.
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Рис.1, Характер обробітку мінерального дерново-підзолистого грунту (фон- 
оранка на зяб) грунтообробним агрегатом у  складі: МТЗ ~ 80 + БДН — 1,8.
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Таблиця 1
Результати порівняльних випробувань борони БДН -  1.8 з робочими орга- 
____________________ нами “кільцевого типу”._____________________

Показники якості обробітку грунту
Варіант

контроль-
основний

Варіант
базовий

Варіант
пропоно­

ваний
Значення коефіцієнта структурності 1.145 1.263 2.841
Величина опору зминання грунту 
(твердість) 71,82 кН/м2 56,10 кН/м2 48,02

кН/м
Величина коефіцієнта об’ємного зми­
нання грунту' 1,05 Н/см3 0,69Н/см3 0,51 Н/см3

Абсолютна вологість грунту 22,02 % 16,3% 18,9%
Г устина грунту 1,339 г/см3 1,253 г/см3 1,172 г/см3

Мікрорельєф поверхні поля 0...22,5 см 0...9.5 см 0...3.5 см

Згідно з результатами стру­
ктурно агрегатного складу' грунту 
можна зазначити, що кількість агре­
гатів грунту (с1<0,25мм і і>10 мм), 
які не відповідають агровимогам, у 
пропонованому варіанті зменши­
лась на 41,13% до базового варіанта

і на 44,16% у порівнянні з контро­
лем (рис.2), а коефіцієнт структур­
ності (рис.З) збільшився відповідно 
у 2,25 та 2,45 раза. При цьому кіль­
кість ерозійно небезпечних части­
нок грунту (с!<0,25 мм) зменшилась 
на 32,18% щодо базового варіанта 
обробітку.

Варіпит контроль (оранка назяб) Базовий варіант

0,93%
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Рис.2. Розподіл грунтових агрегатів за гранулометричним складом у  шарі грун­
ту (0...20 см).

Абсолютна вологість грунту 
в шарі 0...20 см при обробітку грун­
тообробним знаряддям з пропоно­
ваними робочими органами була 
вищою на 13,7% у порівнянні з ба­
зовим варіантом обробітку і на 6,4% 
нижчою у порівнянні з контролем 
(рис.З).

Враховуючи те, що опти­
мальна вологість грунту знаходить­
ся в межах 15...30% [6], можна ска­
зати, що значення вологості грунту 
з варіантами обробітку знаходиться 
в межах агровимог.

Згідно з рекомендаціями [7], 
оптимальна густина дерново- 
підзолистого супіщаного грунту під
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сільськогосподарські культури зна­
ходиться в межах від 1,2 г/см3 до 
1,3г/см'\ Так, густина обробленого 
грунту знаряддям з пропонованими 
робочими, органами відповідає аг- 
ровимогам і становить 1,172 г/см3

Коефіцієнт структурності

проти 1,253 г/см3 при обробітку7 ба­
зовим робочим органом, що на 6,4% 
менше ніж для базового варіанта, і 
на 12,4 % менше у порівнянні з кон­
тролем (оранка на зяб) (рис.З).

Твердість грунту

Абсолютна вологість грунту

Щільність грунту

Коефіцієнт обратного зминання грунту

Рис. 3. Показники якості обробітку грунту (коефіцієнт структурності, воло­
гість, густина (щільність), твердість, коефіцієнт об’ємного зминання).

За результатами виконаного 
за допомогою твердоміру досліду 
встановлено, що при обробітку ро­
таційними “кільцевими” робочими 
органами величина опору зминання 
грунту мінімальна і становить 48,02 
кН/м2, що менше на 14,4 % у порів­
нянні з базовим обробітком та на 
33,1% менше у порівнянні з контро­
лем (оранка на зяб) (рис.З).

Наряду з цим коефіцієнт 
об’ємного зминання пропонованого 
варіанта на 26,7% менший за базо­
вий і на 54,4 % менший у порівняні 
з контролем (рис.З) та стандартним 
значенням, яке знаходиться в межах

1...2 Н/ем3 (для зораного поля) [6,
7],

Як видно з рис.З коливання 
мікрорельєфу поверхні грунту, Об­
робленого знаряддям з пропонова­
ними робочими органами, міні­
мальне (поверхня має кращу вирів- 
няність). Очевидно, це відбувається 
за рахунок того, що спостерігається 
менша кількість грудок і брил, а 
також борей і гребенів, які чітко є 
після обробітку плугом і дисковою 
бороною з стандартними робочими 
органами.

За характером поверхні -  об­
роблений експериментальними ро-
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бочими органами грунт придатний 
до сівби сільськогосподарських 
культур без виконання додаткових 
технологічних переходів.

Аналіз отриманих за резуль­
татами господарської перевірки, 
показників якості обробітку грунту 
дозволяє зробити висновок про по-

зитивний вплив на структурний та 
агротехнологічний стан грунту 
“кільцевого” ротаційного робочого 
органу в порівнянні з стандартними 
ротаційними робочими органами 
дискової борони, виготовленими 
відповідно до ОСТ 23.2.147-85.
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